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à

Complexité élevée : test de satisfiabilité (efficace dans le cas clausal)
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Outils de dérivation (1/2)

Dérivation : Soit Γ un ensemble de règles PEC

n Déduire ℵ = (ρ, {ε1, . . . , εn}, ς) de Γ

n Possibilité de se placer dans les conditions d’application de ℵ
n Appliquer des règles PEC avec exceptions de Γ

n Raisonner classiquement

Exemple 7 : Γ |∼ (a ∧ b, {d ,e}, c)

` a ∧ b 6` d 6` e
` f ` f ⊃ c

` c

1 (a ∧ b, {d , e}, f )

2 (f , ∅, c)

à Raisonner avec et à propos de règles PEC
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Outils de dérivation (2/2)

X -Dérivation : Soit Γ un ensemble de règles PEC

n Déduire ℵ = (ρ, {ε1, . . . , εn}, ς) de Γ

n Possibilité de se placer dans les conditions d’application de ℵ
n Appliquer des règles PEC avec exceptions de Γ

n Raisonner classiquement

Exemple 8

` a ∧ b 6` d 6` e
` f ` f ⊃ c

` c

à Tenir compte d’une règle PEC additionnelle X
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Concepts d’impliquant

Impliquant : Soit Γ un ensemble de règles PEC
R′ est un impliquant de R modulo Γ ssi il existe une R′-dérivation
de R à partir de Γ

n Chaque exception de (ρ,E∗, ς) implique une exception de R
n Aucune exception de R n’est un nœud positif de l’arbre

Exemple 7 : Soit Γ un ensemble de règles PEC

` a 6` ¬e ∧ ¬h
` g 6` ¬d ∧ ¬f

` c

1 (a, {¬e ∧ ¬h}, g)

R (a, {¬d ,¬e}, c)

R′ (g, {¬d ∧ ¬f}, c)

à Une règle PEC R′ implique t-elle une règle PEC R modulo Γ ?
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n Étude d’une alternative au postulat de vacuité
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